Hervé Juvin'

LA CRISE DERRIERE LA CRISE

La crise politique américaine, puisqu’il s’agit biele I'incapacité des
Etats-Unis a conduire une politique autrement carelg fuite en avant de
'endettement et de la création de liquidité, avpoué une crise bancaire,
puis financiere, rapidement étendue a toute lagpaen raison de linter-
connexion de tous les marchés et de I'interdépendancrdasmies.

La brutalité et 'ampleur d’'une crise dont il egtsdrmais a demi avoué
gu’elle va provoquer une récession certaine d'ungyreombre d’économies
des pays développés, et qu’elle pourrait débouchemsudéflation, c’est-a-
dire la baisse simultanée des valeurs d’actif strdeenus, conduit les uns a
annoncer la fin du capitalisme, les autres I'avesr@md’'une nouvelle
société, d'autres encore une nouvelle ere de lalattgn. Sans doute.
Beaucoup se précipitent pour briler ce qu'ils aftré, et sacrifient leurs
anciennes idoles sur l'autel du mythe nouveau. Mieu s@ retirer quelque
peu du tumulte, observer ce qui est, et constatdryga dans la crise bien
plus que ce qu'elle exprime, bien plus que ce quest dit, et que le plus
grand risque est, cette fois comme d’autres, daréadre pour ce qu'elle
n’'est pas.

1 — De quoi s’agit-il ?

Une crise financiere bouleverse le paysage stiégile pouvoir, la
puissance, la force, ne sont pas ou nous les atendPlus exactement,
I'histoire est incapable de nous aider en quoi geiesoit a comprendre la
nouveauté radicale d'un monde dans lequel ce qus moncerne le plus
peut se passer a 12 000 km, se diffuse en tempgaédes télévisions
satellitaires, et mettre en jeu des mouvements iémets qui détruisent en
un instant I'équivalent de semaines, de mois deairade toute une
économie... Comme [l'analysent les sociologues, laréssmtation
permanente des désordres du monde provoque uree dbststérie des
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individus et de la société tout entiere, hystérieast elle-méme un facteur
de risque. Comme le savent les analystes ou lehjagses, dans le secret
du divan ou du cabinet, I'exubérance financiéreég des effets de richesse
exactement symétrigues a la destruction des repéredes structures
mentales. Comme le pressentent les politiquespdend de la mondialisa-
tion, de la déréglementation et de la libéralisaties échanges a multiplié
les trous noirs, ces zones sur lesquelles plus personpeihagir, parce que
plus personne ne sait ce qui S’y passe. Autantide, deffet de la
mondialisation est bien que plus personne ne saicus en sommes, ne
comprend ce qui se passe, et n'est en mesurent®leo quoi que ce soit.
Ce qui est vrai en matiere de finance I'est toufamiu et davantage en
matiere d’action publique.

Pour le comprendre, il vaut la peine de remontér En arriére, au
moment ou se constitue ce cadre des choix colegtie nous appelons la
Nation, qui circonscrit I'unité des citoyens a ténieur d’'une frontiere, et
qui est d’abord une technique de limitation degu&s. Depuis I'événement
fondateur qu'est le traité de Westphalie, en 1648Nation, I'Etat, ont
acquis des caractéres que notre paresse a crielgétetine population
nommée et comptée, attachée a un territoire swelesg concentre son
patrimoine matériel et moral, déterminé par unentfese a l'intérieur de
laquelle elle se détermine en toute légitimité Btteute souveraineté,
rapprochée autant par le mythe d'une origine conamgue par le récit
d’'une histoire exemplaire, choisit ce qu'elle ateegt ce qu’elle rejette de
I'extérieur. L'activité économique, les échanges,cbnfiance se jouent a
I'intérieur de la frontiere avec une grande libgité peuvent se jouer a
I'extérieur avec dans ce cas un luxe de précautidrde prévoyance. De
sorte, elle limite les risques, elle les identigdle les contrble, et 'absence
de contrble des risques s’appelle, souvent, larguefarmée est le moyen
de préserver l'identité et la liberté de la comrmuiédanationale consciente
d’elle-méme, de réduire en dernier recours lesuasgqui pesent sur elle.
Les Nations poursuivent des intéréts dont ellesdéét et qui peuvent
légitimement les conduire a la guerre. Ce pointnegjeur : la guerre peut
étre légitime, ce qui justifie un droit de la gwgrce qui commande le
respect des soldats combattants, ce qui rend concevablanievable.

Depuis 1945, depuis les bombardements de Dresdéjadeburg, de
Nagasaki et d’Hiroshima, actes de terreur visamt &cvaincre des armeées,
mais a terroriser les civils, tout a changé. Le edle 'Empire, décidant
du bien et du mal, et appelant universel I'impositde ses intéréts au nom
de ses valeurs, est de rigueur. Comme l'analysecéflabauchet, dans
L’Avenement de la démocratia diversité est désormais a l'intérieur de nos
sociétés, de chaque Nation, et c’est entre Nation$unité se voit promue,
moins au nom de la démocratie universelle qu’eruicelu marché
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triomphant et de la mondialisation heureuse. L'affolamsensus obligé des
économistes, des analystes et des prévisionnigtéssévit depuis une
génération (voir Jean-Luc Grédwa Trahison des EconomisteSallimard,
2008) a interdit idéologiquement et pratiquementdaéflexion sereine sur
les risques pouvant résulter de la mobilité infirés biens, des services, des
capitaux et, partiellement du moins, des hommes.déai de droit a
I'encontre de Nations et de peuples soucieux ddris&ti leurs échanges
avec I'extérieur pour demeurer maitres de leur destben® comme I'un des
phénoménes marquants des deux dernieres décemoi@s, par les notions
qui le sous-tendent et les objectifs qu’il serte gpar le silence auxquels ses
critiques se sont vu réduits. Ce déni a été mainteralgré les succes de
certains pays, qui ont su renvoyer a leurs étuge®xperts du FMI, de la
Banque mondiale, lesirvestment bankesrs et les prédateurs associés, pour
contréler les changes, gérer leurs échanges coraugycet simplement,
permettre a leurs citoyens de décider de leur avdm Malaisie,
I’Argentine, le Venezuela, la Russie, et bien s(i€hine, sont quelques-uns
des pays qui ont su, a des moments essentielg, faévaloir I'intérét
national sur les fantasmes d’une gouvernance miengiaravent commode
de la colonisation par la finance et les marchésdéni d’autonomie a des
Nations qui voudraient privilégier leur unité intetdeur capacité de choix
sur leur contribution & la croissance mondiale @'ewme autrement ; la
guerre est hors-la-loi. Les événements qui ont gibha Russie a intervenir
en Géorgie, en aolt dernier, pour protéger les méwrisses, I'ont rappelé,
les événements qui conduiront les minorités russogsd, ailleurs dans les
pays baltes, en Ukraine, a revendiquer un statdifsgue, le rappelleront ;
dans le monde tel que la disparition de I'Unioniébigue I'a fait émerger,
dans le monde ou l'histoire semble s’arréter suddmocratie universelle,
seuls, les Etats-Unis d’Amérique et leurs alliéstgmdent avoir le droit de
recourir a la guerre quand leurs intéréts et |éausté sont menacés. Le
monopole des interventions militaires légitimes estendiqué désormais
par 'TOTAN, comme il I'était par 'ONU. Et le chemiest court qui fait des
actes de guerre, de tout acte de guerre, des santesdroit, et qui fait des
combattants des hors la loi, auxquels aucun statetyne protection ne sont
reconnus. Il n'y a plus dennemis, il n'y a pluseques coupables.
L’ensemble, au nom du Bien, renvoie la guerre actncevable,
I'inexpiable, l'inexcusable, ce qui est bien présld conduire a la guerre
totale ; puisqu’il s'agit désormais pour le Bien fifanter le Mal, aucun
compromis n’est concevable, aucun respect mutuelpeeat unir des
combattants bien prés de se dénier les uns aux aafgeslité d’hommes. Il
faut comprendre comment nous sommes sortis de la gugetedu droit, de
la loi et de la politigue, moyen ultime de la litéerpolitique, et de la
démocratie, pour comprendre a la fois la profonde confusioopéenne des
idées en matiere de défense et de sécurité, eétaadinaire rabattement de
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toutes les questions de guerre sur des questiopslide, de sécurité, et de
compassion. Il faut s'y attacher, pour analyser I'origédle de la crise, qui
tient a l'obligation américaine de mobiliser le mdenpour combler ses
déficits, a l'obligation des pays développés de ilisar sans cesse plus
d’hommes, de capitaux, de ressources, pour aliméggefourneaux de la
croissance sans limites.

A l'origine de tout, le projet libéral, le projeeda liberté de I'établisse-
ment humain, exprimé par I'indétermination qui dedtrtir 'homme de la
nature, de l'origine et du hasard, qui bouleveeseidientités et les moeurs.
A l'oeuvre partout dans le monde sous le signe’&eohomie et de la
croissance sans limites, il promet I'entrée dansmonde meilleur. I
suppose la fin des Nations, qui ont donné leur eadil’exercice de la
démocratie, mais se voient accusées de tous lex auont accablé
'Europe au XX° siécle. Le vocabulaire de la pensé&ue qui sévit en
matiere d’économie est significatif ; les Nationgxistent plus qu’en tant
que rigidités, archaismes, aspérités, qui ralanmtisds course des affaires. Il
faut lire & ce sujet la quasi-totalité des ouvragesnomiques, qui se
réduisent au plaidoyer de rigueur en faveur de landialisation, de
'ouverture des frontiéres, du libre échange, dpadéement des cadres
nationaux ! Bien plus, il est exclu qu'une sociéé@nie en Nation décide
d'un arrangement entre ses membres qui serait amtau droit, a la
concurrence et au marché ; le célebre : « il n'y ajalternative » lancé
par Margaret Thatcher est devenu le premier mdodepolitique, la ou la
politique consistait précisément a créer les cambtde choix alternatifs.
La disparition des Nations et des frontiéres es das conditions de la
croissance illimitée, qui commande notre régime/ééte ; le bien, le juste
et le bon sont et ne sont plus que ce qui sert la croissance.

La crise financiére de 2007-2008, avec ses congéqadalirectes sur la
marche des Etats, le rappelle ; une passation depaeu lieu. Au cours
des années 1980, sous couvert de recherche de titnit@g les Etats
occidentaux, européens en tous cas, ont sacefiédntiel des institutions et
des structures collectives a la poursuite de ladiatisation, c’est-a-dire de
la réduction du monde a l'uniforme. Ce faisant, Iques données
stratégiques essentielles ont changé de signeNdtien n’est plus maitre
des entreprises, des capitaux, des services qui y soniitsrddhe Nation ne
maitrise plus sa monnaie ; un Georges Soros, eroguawt la chute de la
livre, a montré dés les années 1990 que la spé&oulétiait plus forte qu’un
Etat — en d'autres temps, nul n'aurait survécu eeilpa atteinte a la
souveraineté britannique... Le désarmement des Etitde phénomeéne
marquant des vingt derniéres années ; non que la puideandasse défaut,
mais que la résolution de s’en servir leur manquest-ce cela qui a
changé ?



2 — Une idéologie cohérente

La course du projet libéral n'est pas achevée. Dauveau régime de
vérité se dessine derriere la primauté absolue @decissance, qui n’est pas
loin de déterminer une nouvelle condition humaiDertains de ses aspects
se dévoilent avec éclat ; une banque d’investisseman-yorkaise donne
droit a ses salariés a I'indétermination sexuefeproposant de rembourser
les opérations qui leur permettent de changer de @ janvier 2008) ;
nous refusons le handicap a travers le diagnosti@ataéqui promet a terme
de ne laisser naitre que les enfants sans risgjgimanous voyons grandir
un marché international de I'adoption d’enfants, cpnsacre le droit des
riches a acheter les enfants des pauvres. Queiges du Bien radieux et
sans scrupules inutiles que Madonna adoptant uanermffricain, malgré
I'existence de ses parents, au nom de la vie medlgu’il aura sirement —
puisqu’il sera Ameéricain ! Le projet libéral demeua force motrice d’'un
monde occidental qui réve encore de la mondiatisatelle quelle a
fonctionné a son plus grand avantage depuis 1492inetsion des
Amérigues ; nous avons convoqué la richesse du mondeegpnofit.

Cette idéologie conjure la notion de risque ; Bxue est seulement ce
que les modeéles de maitrise du risque mesurenttaBnque tel, il est
mesure,pricé, divisé, réparti, a la fin il disparait dans le umement du
marché... En quoi a consisté I'essentiel de I'innarafinanciére depuis les
vingt dernieres années sinon en techniques pembetle modifier
I'appréhension du risque jusqu’a la faire dispagattans les méandres des
formules mathématiques et des mécanismes finaritigpai sait par
exemple, quand il achete une Sicav de trésoreuié,aghéte non des titres
au jour le jour, non des dépots disponibles a moornent, mais des titres a
trois mois, des promesses de remboursement denatuee, dont le risque
justifie le rendement, mais qui peuvent faire défauCe n’est pas
aveuglement mais nécessité. L'incapacité des Etais-a conduire une
politique de choix public qui assure le maintiers diefrastructures (1000
milliards de dollars pour réparer les ponts, lestas et les autoroutes,
aménager les voies de chemins de fer et gérer les aé)ofeste progresser
la santé publique (environ 2000 milliards de dallggour élaborer un
systeme comparable aux meilleurs, dont la Franceyraiut, désendette les
ménages et I'Etat fédéral comme les Etats, déterranfuite devant le
risque par une politique monétaire tellement accodante qu’elle permet
aux banques de se substituer aux concours puldits ld résorption de la
pauvreté, elle a pour conséquence logique la retgation des banques,
auxquelles on a fait jouer un réle qui n’était padeur, comme seconde
conséquence un krach obligataire inévitable, tamtdpacité des acteurs
endettés a faire face a leurs engagements est a terme teaeifexplosive.
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A ce titre, l'inquiétant n’est pas que la criseustie ne provoque pas le
krach obligataire possible, c’est qu’elle ne levaigque pas. Si tout redevient
comme avant, si les marchés reprennent leurs ceuiss créanciers se
montrent accommodants, si I'extraordinaire injometde liquidités dans le
marché produit ses effets, tout sera a refaire nolavelle crise tét ou tard,
fera exploser les fausses promesses de la dettecamé, et provoquera
I'affrontement inévitable entre un débiteur malhéi@net ses créanciers trop
crédules. La crise, des crises, jusqu’'a ce queukstipn de la dette soit
résolue, jusqu’a ce que I'économie et la sociéténsalésintoxiquées des
effets de levier et que tous les risques aienvésé appréciés, valorisés et
payés. Nous en sommes la, soit devant la pouragiteavée de la crise
actuelle, soit devant une nouvelle crise a venir dans tingg, dix ans.

Comment le dire autrement ? Non seulement la masdian, c’est-a-
dire pour I'essentiel I'exportation du risque américamréduit pas le risque
global de I'économie, mais elle aboutit a multipliees risques de
I'’économie américaine, puisqu’elle la dispense ddawyer le vrai prix. En
termes plus clairs, la ou I'ancien ordre des masjades changes et du
contrdles du commerce aurait depuis longtemps obntérles Etats-Unis a
leur faillite potentielle, et les aurait contrair#sdes corrections sans doute
douloureuses mais limitées, la libéralisation desiéghs, la financiarisation
et la déréglementation permettent aux Etats-Unisedpas payer le prix de
leur déficit, de fuir en avant sans rencontrer liestes proches de leur
frontiere, de leur continent, ou de leur systeme@uisqu’il est devenu
mondial... Autant dire que toute crise ameéricaine d&stormais une crise
mondiale, autant dire surtout que ni le plan Paylsw le répit temporaire
enregistré sur les marchés en raison des extraimekn injections de
capitaux et d'assurance de payer réalisées pé&ités européens (et pas par
I'Union européenne), n'ont aucune chance de prévinivenue d’une
nouvelle crise. Elle sera plus violente, plus pnoi®, plus globale chaque
fois, jusqu’a ce que la politique américaine opaes révisions déchirantes
des certitudes qui I'ont conduite, depuis Reagamassant par Clinton, a
devenir le client du monde, ou bien qu'un autréé&sye du monde émerge,
qui stoppe le jeu — a quel prix ?

La certitude n’est pas que la crise est derrieneshelle est que nous
vivrons d’autres crises, jusqu’a une transformatradicale du modéle
économique des Etats-Unis d’abord, des relatiortse eles €conomies
ensuite. L'essentiel est que tout aura été sacrif@promesse de croissance
sans limites et sans risques, vécue comme la condition éelacdatie et de
la stabilité politique. Dans ce projet, le fait foaulier est que le politique a
donné les clés a I'économie, au nom de la mohbitisade la science et du
progreés au service de la croissance sans limitees«essources naturelles
sont inépuisables car sans cela nous ne les okitieagras gratuitement. Ne
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pouvant n'étre ni multipliées, ni épuisées, ellessomt pas I'objet des
sciences économiques » affirmalean-Baptiste Say, dans s@ours
d’économie politique pratigyeen 1815. L’exception occidentale est la toute
entiere. Faut-il souligner que le calcul économjoeelui qui préside aux
résultats des entreprises comme a celui des Nagwonest encore la ? (sur
'urgence d’'un nouveau systeme comptable, voirtigjli&, in Le nouvel
Economisteao(t 2008).

Il s’agit bel et bien d’'un choix politique, voulargumenté, raisonné. Au-
dela de la satisfaction matérielle des populatitmsroissance doit assurer
la paix. Auguste Comte I'a formulée en 1822 : « lé ioiitaire était celui
de I'ancien systeme, le but industriel est celui duveau » ; la promesse du
libéralisme moderne est de substituer a la guesrgre 'ennemi pour la
défense de son territoire ou pour la conquéte tEuitoire, la guerre par la
science contre la nature et par le marché contrgréduite, pour la
croissance et la surabondance matérielle. La paixmdrchand et du
banquier doit assurer la satisfaction par I'enviéaesatisfaction infinies du
consommateur. Le sacré contemporain réside darie a#tance de la
croissance économique et du droit qui en assurededgitions ; qui oserait
remettre en cause la religion du développements¥igares du héros et du
sage sont également déboulonnées de leur piédéb@minme en proie a la
convoitise, a l'envie, en quéte de la fortune, &dthomme utile a la
croissance ! L'émotion, la compassion, les bonsireents, voila ce qui
décide d’une politique, combien mieux que la froideson, et voila ce qui
autorise toutes les ingérences, au mépris de tdesesouverainetés! Le
mouvement est toujours a I'ceuvre, qui s’est matéfevec éclat par la
globalisation et la mondialisation, qui plonge sasines bien avant. Il n'a
pas acheveé sa course.

Les conséquences stratégiques de cette transformpblitique sont
considérables. Nous visons, nous pensons, NOUBYETOUS NOUS projetons
a l'intérieur du paradigme libéral, celui de laissance sans limites et de la
surabondance pour tous, celui de la primauté a®hémie sur la société,
comme paix, comme acces a l'universel et comme progrésuktavons pu
réaliser les promesses de ce paradigme parce queonele nous a été
donné ; voici moins d'un siecle, le tiers des terd@mergées étaient
directement ou indirectement a notre service (Esxdoremiers Empires,
britannique et francais, se partageant 20 millidaskm2, sans compter la
Chine, victime duBreak upde 1895, partage de son territoire en zones
d’'influence et de commerce réparties entre lesspuises occidentales), a
celui de la révolution industrielle européenne regacaine. Cette situation
inédite, au moins depuis I'empire romain, crée gpadition stratégique
entierement nouvelle, symbolisée aussi bien par I'incepdeil'Europe a se
définir une frontiere, et méme a poser la questiera frontiére, que par

7



'universalisation de I'OTAN, devenue organisatida police occidentale
pour le monde. Elle trouve une illustration frapigadans la fuite devant le
principe de réalité qu'a incarné Alan Greenspamyiant la monnaie,
I’économie, et le futur, a I'obligation faite auglrainistrations républicaines
et démocrates d’assurer une croissance forte, glogsson prédécesseur,
Paul Volcker, n'avait jamais cédé devant les pogssireaganiennes a la
fuite en avant...

3 — La sortie par I'Apocalypse ?
Tous liés par le méme désir, tous confondus damsélame quéte, tous
affrontés dans la méme Apocalypse de la Fin...

La crise est une crise de la réunion du monde icsede la croissance
sans limites, de I'enrichissement sans bornes,cuse du désengagement
de l'activité économique par rapport a toute comaut@, sous I'égide du
marché mondialisé et de la finance sans frontidttls.est une crise de la
dé-liaison qui permet non seulement a lindividu ei a I'entreprise
souveraine de se moquer des frontieres et dignoeequ’ils doivent aux
sociétés qui les ont nourris, mais encore de seimtr indéfiniment contre
ces sociétés ; quel plus bel exemple quBdak of Americavendant des
CDS - credit default swapsc’est-a-dire des formes d’assurance contre la
défaillance de I'Etat américain... comme si une gumise jouait la défaite
de son pays ! Et elle est une crise du risque -a deoyance en I'abondance
d’actifs sans risques, des techniques de divisia, diffusion et de
disparition du risque, de lintermédiation finarreiéconstruite comme
négation du risque. A cet égard, elle est une teisenique des instruments
de mesure, des outils de calcul, plus encore dee ddéologie de la
conformité qui prétend que la forme juge du fond. Il n’gibpas de risques,
puisque les indicateurs étaient muets... Nul ne patsanctionné, puisque
les instruments deeportingdisaient que tout allait bien...

Nous vivons une crise de l'universel... voire le gefies universaux
occidentaux, qui ont trop souvent servi des ingégttdes pouvoirs, et qui
n‘ont trop souvent été que le masque d'une visiaroéo-centrée du
monde. Le temps est loin ou, du Maroc a Dubai, Alalbie a New Delhi,
de Karachi a Durban, de N'Djamena a Dakar, lese®lgs plus rapides
passaient par Londres ou Paris... Des ensemblesneggiosont en voie
d’intégration & eux-mémes, a l'instar de celui goit, de part et d’autre de
I'océan Indien, Mumbai (Bombay), Karachi, Dubai, Omabu Dhabi ou le
Qatar. Le premier exercice stratégique nécesssireetui du décentrement.
L'imposition de la démocratie — des formes démaguals — vaut ce que
vaut I'aspiration démocratique du peuple, donmlad de constat qui est la
sienne. Un processus sans précédent d'uniformisatio de mise en
conformité a atteint son paroxysme dans les anb@@8 et déclenche son
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contraire, un mouvement de diversification et dpasdtion intense. Les
religions du développement, de la démocratisatibrdee I'éducation se
réveélent pour ce gu’elles sont, les éclaireurséavide la dissolution des
collectivités au profit de consommateurs isolésindurrection de la
différence (selon la formule de Georges Balandier,Civilisations et

puissance éditions de I'’Aube — rencontres du nouveau sjeett devant
nous. Elle répondra a l'utopie criminelle de la dématie sans terre, qui
conduit le libéralisme a détruire la démocratie 'esta-dire a nier la
capacité de communautés humaines a décider soneerant de leur
devenir — faute d'accepter la condition de leur stibution, qui est la
séparation, I'écart, et la singularité.

Le retour des collectivités maitresses de leurimest I'élément majeur
de ce début de siécle. Ce n’'est ni la conformitélarrégulation, ni les
fantaisies juridiques et réglementaires anglo-sa&srjui vont permettre de
limiter & l'avenir la survenance des crises, clestcontréle de chaque
communauté humaine sur ses membres, et I'évictienceux qui ne
respectent pas ses valeurs. La mondialisation arbun terrain de jeu sans
précédent aux prédateurs que nul ne contrélait phis’y sont engouffrés.
Ni bon sens, ni mesure, ni décence, n’étaient [@usour les retenir ; la
dissolution des structures collectives, la tombéss drontieres et la
confusion générale, ruinaient les unes et les saueus en avons fini avec
cela. Les droits de lindividu ne comptent pas guda survie de la
collectivité est en jeu ; comme le disait Goethajsoe sommes pas loin de
mesurer que dans notre situation morale et poétiqumieux vaut une
injustice qu’un désordre ». La notion d’indécence neglevenir aussi
importante que celle de responsabilité. Le jugendenmilieu compte. La
consistance de la collectivité, et sa capacitéoptad et a faire appliquer les
regles qui lui conviennent, sont des conditionsad@aitrise de I'économie,
des garanties contre la convoitise, la démesuréneecence. L’origine
compte. Et ceux qui sont d’ici, ceux qui viennefitidont des droits sur
leur terre, sur leur milieu de vie, sur la socigté les a constitués. Tous les
vieux mots de convenances, de politesse, de décentété relégués aux
poubelles de I'histoire par I'étalage de la richesse sag®gee, I'indécence
des comportements de prédateurs ou I'arrogancéadrguissants du jour.
Avec une réalité : lincapacité de penser ce quisdeette sdreté, cette
arrogance et cette affirmation de soi, n’est diaguerfectionnement de
I'état collectif et de la machine sociale. Avec umenséquence, le
développement sans limites du ressentiment, deileehet de la violence
contre les agresseurs du sens commun.

La rupture avec I'avenir est consommée. Prévisgiagj conjoncturistes,
analystes, ont conjugué leurs efforts pour dessimemonde meilleur, le
monde du marché, des comptes trimestriels et deolasance sans limites.

9



Aujourd’hui encore, des instituts, des directioriétutles, et méme des
économistes, se laissent aller & publier des étadegprévoient que la
croissance de la Chine, en 2030, sera de 2,8 %28a%, ni 2,7 %).
D’autres, ou bien les mémes, annoncent par aillguesla Chine sera alors
la premiére économie mondiale, devant des Etats-tahdbnnés par I'inde.
Ah bon ? En novembre 2008, les prévisions de cnoigsau ministére de
I'Economie pour la France en 2009 different dee=elle 'OCDE, elles-
mémes éloignées de celles des principaux instiletsprévision et des
économistes, avec une fourchette, donc une maegeedt, de plus de 1 %.
Chacun de ces instituts a pourtant quelques raisons daitenson sujet : la
France, I'an prochain. Il suffit d'y réfléchir unstant pour mesurer a quel
point toute prévision de croissance pour la Chinel'lmde dans plus de
vingt ans releve de I'extrapolation de données alss@, de l'idéologie, ou
du passe-temps ludique. Maladie infantile d'étutdiapuis de consultants
pour qui penser se réduit a aligner dides la prolongation des évolutions
passées est une faute quand elle conduit a laia®clsfaut le dire avec
force, dans le désert de la pensée mécaniquey & @ucune chance pour
que les taux de croissance affichés par la Chiae/'mde, par quelques
autres pays d’'Asie, se maintiennent au-dela deqgeslannées. Les bases
sur lesquelles ces niveaux de croissance sontdmitisinstables, et surtout,
la poursuite de la croissance les détruit aussnsént que la montée des
eaux noie tout ce qui a été construit sur ellesptession que ce niveau de
développement exerce sur les ressources naturglléngoutenable ; pas
seulement pour des raisons d’épuisement des ressppmé des raisons de
durée de vie humaine. La Chine en particulier, d&achée par le
vieillissement, résultat de la politique de I'ertffamique, sera touchée par la
réduction de I'espérance de vie due aux pollutidasmilieu de vie. Et
I'Inde risque de passer en trés peu de temps des moftspaes aux morts
par empoisonnement. Ignorer les avertissementselactgonsiste a
poursuivre au début du XXI° siécle des systemefigzence qui sont ceux
de la premiére révolution industrielle, et que ruinergléohent les nouvelles
raretés auxqguelles nous sommes confrontés.

La seule certitude est celle de ruptures confordantcelle du
renversement du monde, celle du grand décentrergantportera a
I'incandescence nos doutes, nos questions, nottigeelevant les réponses
inévitables et les douleurs a venir.

*

Cette sortie de la confusion a toutes les chanaessel dérouler
rapidement, sous I'égide de la faim, de la soifdet’obligation de survie,
sous l'égide aussi de la perte de l'autorité mordks Etats-Unis.
Rapidement et brutalement les conditions de la dbad des sociétés
politiques, qui sont la volonté de survivre ensembbnt recrées. Les effets
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cumulés de l'effondrement des services gratuits lgu@ature rendait a
I’'hnomme vont redéfinir les communautés, rendre @lawr au territoire, et
actualiser la lutte pour la survie de ceux qui eelent pas mourir. Le voile
de I'abondance jeté sur les passions et les eevie retirant va rappeler a
tous les vraies raisons de vivre et de mourir dearhes, ce qui s'appelle
survivre, croire, et se battre. Autant le diregdaviction qui anime cet essai
d’anticipation des ruptures stratégiques liéesrauvelles raretés n’est pas
optimiste. Il faut croire qu’un effort immense d’/ention, de production et
de financement va permettre Beoduire le monde il faut se préparer a
vivre des moments d’une intensité difficile, et sutta laquelle rien ne nous
prépare, avant de basculer dans un autre mondé,ndbme sait ce qu'il
sera.

Ses effets, et les effets de ses effets, n'ontfipasle nous atteindre ;
nous les déplorons, nous chérissons leurs causesn€twnte menace pour
la survie, elle précipite la nouvelle division du merehtre ceux qui veulent
survivre ensemble, et ranime de trés anciennegaéps, perdues, mais
essentielles. Et elle touche I'Europe au cceur deingularité qui lui fait
croire qu’on peut indéfiniment acheter le confort@l@dix a ses ennemis, le
faire payer a ses amis. Nous continuons de larjigans espoir, tant nous
nous battons contre notre survie. Et cette granderg de notre temps de
paix, conduite dans la méconnaissance généraleytastles chances de
provoquer de petits et de grands conflits, qui @eésoudront pas par de
belles paroles, de beaux sentiments, ou de beldsunrg, parce gu’ils
répondront a ce but éternel des hommes organisés en HNdicurvie.
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